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RESUMO

O diagndstico da pecuaria de um municipio, regido ou pais € essencial para futuras
acOes de planejamento e desenvolvimento do setor. Neste sentido, realizou-se na
regido produtora de leite do Estado de Alagoas, Brasil, no segundo semestre de
2011, o diagndstico dessa atividade de trés municipios. Aplicaram-se questionarios
sobre escolaridade do produtor, esposa e filhos, aptiddo e origem do produtor,
namero de filhos e local de residéncia. Foram contempladas, ainda, como iniciou a
atividade, permanéncia dos filhos na atividade, ado¢éo de tecnologia e se o produtor
trocaria de atividade. Concluiu-se que os produtores de leite, apesar do nivel de
escolaridade médio entre 6,67 e 27,77%, usam algumas técnicas de manejo do
rebanho, sobretudo nos municipios sertanejos, superando outras regides do Brasil.
A baixa escolaridade dos produtores pode influenciar os registros de controle das
atividades e a adocédo de tecnologias, podendo afetar, inclusive, a determinacéo do
preco do leite. Em Craibas, agreste de Alagoas, os produtores, apesar de 86,66%
morarem na propriedade, ndo adotam as medidas higiénico-sanitarias adequadas,
por terem, provavelmente, menor nivel de escolaridade, menor tradicdo na atividade
e praticarem outras atividades. Em Batalha, 35,71% dos produtores ndo gostam da
atividade e apenas 21,43% possuem mais de trés filhos, que, na sua maioria, ndo
pensam continuar na atividade, sugere-se, portanto, adotar medidas que assegurem
a continuidade da exploracdo leiteira, sob a pena de ocorrer um declinio da
atividade. Com estes resultados € possivel vislumbrar melhor planejamento para a

atividade e futuras pesquisas, buscando o fortalecimento do setor.

PALAVRAS CHAVE: Perfil do produtor. Leite. Adocdo de Tecnologias. Escolaridade.



ABSTRACT

The diagnosis of livestock in a city, region or country is essential for future planning
activities and development of the sector. In this sense, there was in the second half
of 2011, the diagnosis of the milk-producing in the region of three municipalities in
the State of Alagoas, Brazil. Questionnaires were applied related to the education of
the producer, wife and children, ability and the origin of the producer, number of
children and place of residence. It focused, though, as the activity started, if the
children will continue in activity, the adoption of technologies and if the producer
would trade activity. It was concluded that dairy farmers, despite the average of
school level, between 6.67 and 27.77%, use some techniques of herd management,
especially in the hinterlands areas, hinterland municipalities, outperforming other
regions of Brazil. The low education of producers can influence the control records of
the activities and the adoption of technologies, affecting even the price of milk. In
Craibas, wild Alagoas, even though 86,66% of the producers live in the property,
they do not adopt proper sanitary-hygienic measures because of their probable
lower education level, lower tradition in the activity and the practice of other activities.
In Batalha, 35.71% of producers do not like the activity and only 21.43% have more
than three children, who mostly think of not to continue the activity. It is suggested,
therefore, to adopt measures to ensure the continuity of dairy farm, under the penalty
of a declining in the activity. It is possible to see with these results a better planning

for the activity and for future research, looking forward to the strengthen of the sector.

Key word: Profile of producer. Milk. Adoption of Technologies. Education.
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1. INTRODUCAO

O leite de vaca, produzido em quase todos os paises do mundo, € uma
importante fonte de proteinas para a alimentacdo humana, além de disponibilizar
grande quantidade de célcio, vitaminas, gordura, entre outras. Os principais paises
produtores de leite do mundo, de acordo com FAO/Faostat (2012), sdo Estados
Unidos, india, China, Russia e Brasil. O Brasil, como o quinto produtor mundial,
produziu 30.715.460 toneladas de leite de vaca em 2010, com um percentual de 5,3
% da produgdo mundial. Minas Gerais, Rio Grande do Sul, Parana, Goias e Santa
Catarina sdo os maiores produtores nacional, conforme publicacdo do Brasil
(2011a), sendo que Alagoas ocupa o 19° lugar na producéo brasileira, com um total
de 231.367.000 litros produzidos.

O Brasil importou, até outubro de 2011, meio bilhdo de ddélares em leite,
Zoccal et al. (2012), com tendéncia de aumento de consumo, principalmente pela
elevacao da renda e da populacéo brasileira nos ultimos anos. Portanto, verifica-se
que a atividade leiteira desempenha um relevante papel, no mundo e no Brasil, com
uma grande geracdo de emprego e renda. No Estado de Alagoas é a segunda maior

atividade rural empregadora, depois da cana de acucar.

Um fato importante na cadeia produtiva do leite € que nos ultimos anos
ocorreu uma rapida transformacédo. O foco desta transformacao tem sido a qualidade
do leite como consequéncia natural e direta da mudanca de comportamento do
consumidor, cada vez mais exigente. Neste sentido, a partir do ano de 2002 o
Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, através da Instrucdo Normativa
namero 51, de 18 de setembro de 2002 (BRASIL,2002), estabeleceu regulamentos
técnicos de producédo, identidade e qualidade do leite, o que deve ser metas
perseguidas pelos produtores e entidades envolvidos com a pecuaria leiteira,
buscando com isso uma melhoria do nivel tecnolégico e empresarial do produtor,

com consequente avanco de qualidade social e econémica da populagéo brasileira.

Para que essas mudancas ocorram na atividade leiteira sera necessaria
uma maior atencdo nos aspectos de gerenciamento e demais eventos que envolvem

a cadeia produtiva do leite. Outro ponto a ser levado em consideragcdo é o aumento
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da populacéo brasileira, inclusive a alagoana, que passou de 2.822.621 para
3.093.994, nos ultimos dez anos de acordo com Brasil (2010), elevando a demanda,
gue, associada a uma maior exigéncia do consumidor, requer maiores investimentos

tecnoldégicos em toda cadeia produtiva do leite.

Apesar das exigéncias de qualidade e aumento da populacéo, o Estado
de Alagoas continua com baixos indices de producédo e produtividade, quando
comparado aos estados do Parana, Rio Grande do Sul, Santa Catarina, Minas
Gerais e ao Distrito Federal. Mesmo apresentando uma bacia leiteira considerada
importante para o nordeste brasileiro, sendo, segundo SEBRAE (2010), a quarta

maior bacia leiteira da regido.

Entre os fatores que podem influenciar na eficiéncia da exploragao leiteira
esta o baixo nivel tecnologico dos produtores, infraestrutura da propriedade,
qualidade do rebanho, perfil do produtor, sistema fundiario, assisténcia técnica,

crédito rural, entre outros.

Fazer investimento visando a melhoria da producéo e produtividade do
leite requer conhecimentos relativos ao rebanho, ao produtor e as tecnologias
empregados atualmente, sobretudo em Alagoas, que supostamente possui indices
de producdo e niveis tecnolégicos ndo compativeis com o crescimento exigido pelas

mudancas que estdo ocorrendo no pais e no estado.

Em 2005, o Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas
de Minas Gerais (SEBRAE-MG), juntamente com a Federagcdo da Agricultura do
Estado de Minas Gerais (FAEMG), o Servico Nacional de Aprendizagem Rural do
Estado de Minas Gerais (SENAR-MG) e a Organizacdo de Cooperativas do Estado
de Minas Gerais (OCEMG) realizaram o diagndstico da pecuéria leiteira do Estado
de Minas Gerais. Os resultados serviram de referéncia para produtores, lideres
rurais e representantes do governo e de outras instituicdes que trabalham no setor

lacteo na busca de maior eficiéncia em suas atividades.

O diagnostico da pecuaria leiteira do Estado de Minas Gerais serviu,
também, de modelo para outros estados como Sdo Paulo, Rio de Janeiro, Goias e

Rio Grande do Norte e municipios como o de Gurupi-TO, que também o realizaram.



13

Neste sentido, fazer o diagnostico da pecuéria leiteira em municipios produtores de
leite é de relevada importancia para a identificacdo dos problemas que afetam o
setor, assim como, conhecer as oportunidades e as demandas tecnologicas e

sociais inerentes a atividade na regiao.

Diante do exposto, fez-se um diagnoéstico da cadeia produtiva do leite em
trés municipios do Estado de Alagoas: Batalha, Major Izidoro e Craibas, sendo os
dois primeiros pertencentes a bacia leiteira do Estado e o ultimo, trata-se de um
municipio inserido na regido agreste, porém, com grande potencial para o
desenvolvimento da atividade leiteira. Buscou-se com o trabalho qualificar e
guantificar indicadores zootécnicos e sociais relativos a atividade leiteira nesses

municipios.

No projeto enfatizou-se conhecer o perfil e o nivel tecnolégico e
empresarial do produtor, bem como, as caracteristicas da infraestrutura e higiene da
ordenha nos imaoveis rurais estudados. Espera-se que as informacdes contidas neste
trabalho possam auxiliar na identificacdo de aspectos relevantes e contribuir com o
desenvolvimento de iniciativas e projetos que visem 0 avanc¢o técnico e econdmico
do agronegécio local, inclusive com a implantacdo de politicas publicas voltadas
para melhoria da qualidade de vida do produtor e da popula¢do, com consequentes

avancos econdmicos e sociais para o Estado de Alagoas.
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2. REVISAO DE LITERATURA

2.1 Importéancia do leite

2.1.1 Importancia econémica do leite

O Brasil, tradicionalmente, grande produtor de leite aparece no cenario
mundial como um dos paises mais competitivos em custo de producao de leite, cuja
atividade comecou com caracteristicas extrativistas ocupando, atualmente, uma
posicdo de destague no cenario econémico nacional, sendo um dos principais
agronegocios do pais (SIQUEIRA, 2010).

Além de ser o quinto maior produtor de leite do mundo, o Brasil cresce a
uma taxa anual de 4%, superior a todos 0s outros paises que ocupam 0S primeiros
lugares, e, responde por 66% do volume total de leite produzido pelos paises que
compdem o Mercosul (ALVIM, 2004). Em 2011, a aquisi¢cao de leite foi 3,9% maior
do que a registrada em 2010 (BRASIL, 2012).

Considerando o valor da producéo, o leite ocupa o quarto lugar entre as
commodities agropecuarias no Brasil, perdendo apenas para a soja, cana-de-acucar
e milho (SIQUEIRA, 2010). Trata-se de um setor cuja elevacdo da demanda final por
produtos lacteos, gera, em um milhdo de reais, 195 empregos permanentes,
promovendo um grande impacto e superando setores tradicionais como
automobilismo, construcdo civil, siderurgia e industria téxtil (ALVIM, 2004). Logo,
pode-se afirmar que é indiscutivel a importancia da cadeia produtiva do leite para o

Brasil e para todos os paises produtores do mundo.

Segundo Vilela et al., (2002), a atividade leiteira € praticada em todo o
territério nacional em mais de um milhdo de propriedades rurais e, somente na
producdo primaria, gera acima de trés milhées de empregos e agrega mais de seis
bilhdes ao valor da produgédo. Em 2010, conforme BRASIL (2011a), o Brasil tinha 1,8
milhdes de propriedades leiteiras e esta presente em 40% das propriedades rurais
do Brasil e admitindo-se que a produgéo primaria ocupa, em média, mado de obra de
pelo menos duas pessoas por propriedade, no ano de 2010, somente esse

segmento gerou 3,6 milhdes de empregos de trabalho permanente.
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Os principais produtores de leite no Brasil sdo os Estados de Minas
Gerais, Rio Grande do Sul, Goias, Sdo Paulo e Santa Catarina, que em 2008, foram
responsaveis por 81,7% do total de leite produzido no pais (FUNDACAO BANCO
DO BRASIL, 2010).

O leite é produzido em todas as regiées do pais, com crescente producao,
exceto a regido Norte que se mantém com a mesma producao, 1,7 bilhdes de litros.
A regido Sudeste é a maior produtora, com 10,9 bilhdes, seguida da regido Sul com
9,6 bilhdes de litros/ano. O Centro Oeste responde por 14,5% do leite produzido com
4,4 bilhdes de litros/ano e o Nordeste com 4,0 bilhdes, representando 13% da
producado nacional (ZOCCAL; ALVES; GASQUES, 2011).

Quanto a importancia do leite para o Estado de Alagoas, pouco existe em
publicacdes cientificas a respeito do assunto, contudo, no Nordeste, em 2010,
segundo Brasil (2011a), os Estados da Bahia, Pernambuco e Ceara lideram a lista
dos maiores produtores, com aproximadamente 2,6 bilhdes de litros por ano. Em
Alagoas a producdo de leite é oriunda, principalmente, da agricultura familiar e a
producdo esta estimada em 231 milhdes de litros por ano. Pernambuco, Alagoas e
Sergipe possuem o maior volume de leite produzido por area. Em todo Brasil estes
estados s6 perdem para o Parand e Santa Catarina em producao de leite por area
(VILELA, 2011).

A producédo de leite em Alagoas é a segunda atividade econémica mais
importante do Estado, perdendo apenas para a cana-de-aglcar, e se concentra na

bacia leiteira do Estado, no sertdo e agreste alagoano (DANTAS, 2011).

2.1.2 Importancia social do leite

2.1.2.1 Importancia do leite para a alimentacdo humana

Muito além dos valores expressivos sobre a producdo mundial, que
caracterizam a importancia desse produto de origem animal para economia,

destaque-se que, segundo Oliveira (1986), o leite tem sido considerado alimento
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bdsico para as criancas desde o comeco da civilizacdo, sendo também um
complemento indispensavel para a dieta dos adultos.

O leite e seus derivados representam uma das principais fontes de
proteinas e calcio na dieta da populagéo brasileira, especialmente para as classes
de menor poder aquisitivo. Esta presente em aproximadamente 40% das
propriedades rurais do Brasil, sendo explorada predominantemente por pequenos e
meédios produtores (NOGUEIRA et al., 2003). De acordo com Tronco (2003), o leite
possui 87% de agua, 3,6% de gorduras (extrato seco total), 4,6% de lactose (extrato
seco desengordurado), 3,6% de proteina e 0,7% de sais minerais. Sendo
fundamental para o ser humano e estratégico para as nacdes, pois segundo Ferreira

(2005), é o produto mais subsidiado pelos paises desenvolvidos.

O consumo de leite é importante pelo fato de ser fonte de calcio, mineral
fundamental para formacao 6ssea. O leite deve ser colocado na dieta humana como
prioridade. A proteina do leite se destaca com um dos mais nobres componentes,
tanto pelo alto teor de aminoacidos esséncias como pela alta digestibilidade. O leite

€ também um excelente fornecedor de vitaminas A e D (BRITO; BRITO, 2004).

2.1.2.2 Necessidade de consumo de leite pelo homem

O Ministério da Saude recomenda 210 litros de leite/habitante/ano
(ZOCCAL; CARNEIRO, 2008). A composicdo do leite de vaca difere do leite
humano, uma vez que o primeiro oferece quantidades excessivas de proteinas,
sédio e potassio (OLIVEIRA; OSORIO, 2005). Um aspecto importante e abrangente
da qualidade do leite é o teor de soélidos (lacteos, gorduras, proteinas, minerais,

dentre outros).

Sob o ponto de vista quantitativo, considerando uma populagdo de 185
milhdes de habitantes, populacdo aproximada encontrada no Brasil em 2010
(BRASIL, 2011a), e considerando a producéo de 30.715.460 toneladas de leite para
aguele ano, o volume produzido foi suficiente para que cada brasileiro tivesse
disponivel aproximadamente 166 litros por habitante por ano, ou seja,

aproximadamente 0,45 litros por dia. Para atender o consumo recomendado pelo
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Ministério da Saude, que € 210 litro/habitante/ano (ZOCCAL; CARNEIRO, 2008) ou
0,575 litros dia, o volume total necessario naguele ano seria de cerca de 39 bilhdes

de litros, considerando a populacao brasileira de 185 milhdes de brasileiros.

2.2 Producdao e produtividade de leite

2.2.1 Producéao e produtividade de leite no mundo

Em 2006, a producdo mundial de leite foi de 546 bilhdes de litros e a
América do Sul somou 50,2 bilhdes, sendo que o Brasil produz aproximadamente
26,4 bilhdes (ZOCCAL; CARNEIRO, 2008).

Sabendo-se que os principais paises produtores de leite do mundo, de
acordo com FAO/Faostat (2010), sdo os Estados Unidos, india, China, Rlssia e
Brasil, sabe-se, também, de acordo com a mesma fonte, que a producdo mundial
chegou a 599.438.003 toneladas de leite de vaca fresco, para um total de
264.470.504 cabecas, com uma producdo de 2.266,6 kg por animal por ano. Os
Estados Unidos, maior produtor mundial, produziram em 2010, 87.461.300 toneladas
de leite, representando 14,6% da producdo mundial, seguidos pela india com 8,4%,
China com 6,0%, Russia com 5,3% e pelo Brasil com uma producéo de 31.667.600

toneladas de leite, representando 5,3% da produgcao mundial.

2.2.2 Producéao e produtividade de leite no Brasil

Duas caracteristicas sdo marcantes na pecuaria leiteira brasileira. A
primeira € que a produgdo ocorre em todo territério nacional e a segunda € que nao
existe um padrdo de producédo definido. A heterogeneidade dos sistemas de
producdo é muito grande e ocorre em todas as unidades da federacdo. Existem
propriedades de subsisténcia, sem a utilizagdo da técnica e com producdo diaria
inferior a 10 litros, até produtores comparaveis aos mais competitivos do mundo,
usando tecnologias avancadas e com producao diaria superior a 60.000 litros dia. A
producdo de leite no Brasil acontece nas mais variadas condi¢cdes climaticas e
econdmicas (SOBRINHO et al., 1995).
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O Brasil era 0 sexto maior produtor de leite do mundo, com cerca de 21
bilhdes de litros/ano, segundo dados do Departamento de Agricultura dos Estados
Unidos (USDA) de 1998, apresentando uma evolucdo média de 3,3 % ao ano no
periodo de 1980 a 1998, com destaque para os anos de 1995 e 1996, em que 0
crescimento da producéo foi de 9% e 11%, respectivamente, de acordo com Gomes
(2001).

Em 2008 o Brasil produziu 27,5 bilhGes de litros de leite, gerando renda
de 17 bilhdes de reais que corresponde a 10% do valor gerado pelos produtos
agricolas e pecuarios do Brasil e 77% do valor gerado pela pecuaria (BRASIL,
2010).

Em 2009, o Brasil produziu 29.085.495.000 de litros de leite, com valor de
R$ 18.592.020.000,00, enquanto em 2010 foram ordenhadas 22.924.914 vacas em
todo o pais com uma produtividade de 1.340 litros/vaca/ano, produzindo
30.715.460.000 litros de leite, no valor de R$ 21.210.252.000,00. A producgéo
nacional cresceu 5,6% em volume e 14,0% em valor, sinalizando uma valorizacao
do produto no mercado, cujo preco médio passou de R$ 0,63, em 2009, para R$
0,69, em 2010. (BRASIL, 2010).

Em 2011, de acordo com BRASIL (2012), a producéo de leite no Brasil foi
de 31.798.880.000 de litros de leite. O Estado de Minas Gerais foi responsavel por
27,3% desta producédo, seguido pelo Rio Grande do Sul com 11,8%, Parana com
11,7%, Goias com 10,4% e Santa Catarina com 7,8%. Alagoas produziu no quarto
trimestre de 2011, 24.533.000 litros de leite, com uma diminui¢do de 2,4% quando
comparado com o quarto trimestre de 2010. Segundo a FAO/Faostat (2011), no ano
de 2010 a producédo brasileira de leite de 22.924.900 vacas leiteiras foi de
31.667.600 toneladas de leite fresco, com rendimento médio de 1.381,4 kg por

animal por ano.

Cabe destacar que a producéo leiteira no pais, ainda €, em sua maioria,
composta por pequenos produtores e, de forma geral, podem ser classificados como
pequenos e meédios os produtores com producdo média diaria de 50 a 100 litros.
(EMBRAPA GADO DE LEITE, 2007).
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2.2.3 Producao e produtividade de leite em Alagoas

De acordo com BRASIL (2011a), Alagoas possuia 0 terceiro maior
rebanho da regido Nordeste com 1.192.000 cabecas de bovinos de leite e corte,

ficando acima do Rio Grande do Norte com 1.150.000 e Sergipe com 1.120.000.

O Estado de Alagoas € o sexto produtor da regido Nordeste ficando
abaixo da Bahia, que tem o maior rebanho com 10,2 milhdes de cabeca, de
Pernambuco, do Ceara, do Maranhao e de Sergipe. Em 31/12/2010 o Estado tinha
1.219.578 cabecas, representando 0,6 do rebanho nacional de gado de leite e de
corte. Durante o ano de 2010 foram ordenhadas 149.411 vacas, com média de
producdo de 1.549 litros/vaca/ano, produzindo 231.367.000 litros de leite,
representando 0,8% da producdo nacional, com um valor de R$ 148.886.000,00
(BRASIL, 2011a).

O rebanho leiteiro de Alagoas tem formacdo genética basicamente
constituida pela raca Girolando, que apesar de deter o menor rebanho de vacas da
regido Nordeste, com 160.303 cabecas, € o estado da regido Norte/Nordeste que
apresenta o melhor desempenho em termos de produtividade de leite por animal. A
média de produgdo por vaca no Estado, em 2010, foi de 1.549 litros/vaca/ano,
superada apenas pelos estados da regido Sul com 2.314 litros de leite por vaca/ano,
além do Distrito Federal e Minas Gerais com 1.722 e 1.502 litros vacas/ano

produzidos, respectivamente (BRASIL, 2010).

2.3 Qualidade do leite e fatores que afetam as suas propriedades

2.3.1 Qualidade do leite

De acordo com Fagundes et al., (2006), o tema qualidade do leite é
bastante complexo, dada a diversidade dos sistemas de produc¢éo de propriedades e
produtores de leite, tornando dificil, por exemplo, a implementacédo de pagamento
pelas industrias no tocante a qualidade.

A Instrucdo Normativa n° 51, de 18 de setembro de 2002, do Ministério

da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, assim define o leite: “E importante
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ressaltar que o uso de boas praticas de manejo, higiene e fabricacdo € uma
estratégia eficaz para a producdo do leite de qualidade, visando diminuir os
problemas ocorridos na linha de producéo (desde a ordenha até o produto final)”.

Do ponto de vista tecnolégico, a qualidade da matéria-prima é um dos
maiores entraves para o desenvolvimento e consolidagdo da industria de lacticinios
no Brasil (MULLER, 2002).

Qualidade do leite € um tema de relevada importancia, ndo apenas dentro
da cadeia produtiva, que envolve industria e produtores, mas também para os
consumidores, uma vez que afeta o uso do leite in natura e de seus derivados.
Sendo, portanto, necessario conhecer caracteristicas de composicdo e condicbes
higiénico-sanitarias na manipulacdo do leite, tendo em vista que estes fatores
influenciam diretamente em sua qualidade. Ao levar o leite a industria, o produtor
tem seu produto submetido a teste de avaliagdo para verificacdo de qualidade. A
qgualidade é definida pelos seguintes critérios de composicao: caracteristicas fisico-
quimicas da parte Uumida e parte sélida, teor de gordura (componente mais
importante do leite), que deve conter no minimo 3%, densidade (relagédo entre peso
e volume) e teor de umidade, uma vez que a agua é, em volume, 0 maior

componente do leite, representando em média 88%.

De acordo com Kitchen (1981), a qualidade do leite in natura é
influenciada por muitas variaveis, entre as quais se destacam os fatores zootécnicos
associados ao manejo, alimentacdo, potencial genético dos rebanhos e fatores
relacionados a obtencdo e armazenagem do leite. Uma das causas que exerce
influéncia extremamente prejudicial sobre a composicdo e as caracteristicas fisico-
quimicas do leite é a mastite, infeccdo da glandula mamaria, acompanhada por um
aumento na contagem de células somaticas (CCS) no leite. Com o0 aumento na
contagem de células somaticas, a composicdo do leite, a atividade enziméatica, o
tempo de coagulacdo, a produtividade e a qualidade dos derivados lacteos, séao

influenciados negativamente.

Segundo Nero et al., (2009), as caracteristicas de producao leiteira no
pais dificultam o desenvolvimento da atividade, pois, por serem pequenos

produtores, geralmente investem pouco na atividade, possuem baixo conhecimento
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técnico, com falta de controle sanitario dos animais e pouca higiene durante a
ordenha, conservacdo e transporte, podendo resultar em baixa qualidade da

matéria-prima.

Para Silva et al.,, (1999), a qualidade sempre foi avaliada sob dois
aspectos: objetivo e subjetivo. A visdo objetiva se refere as propriedades fisico-
quimicas e microbioldgicas do produto, ou seja, sua qualidade intrinseca. A visao
subjetiva refere-se as caracteristicas de preferéncia dos consumidores, como cheiro,
sabor, textura, praticidade e aparéncia que tém grande influéncia na decisdo de
adquirir ou n&o o produto.

Muller (2002), ressalta que a qualidade do leite in natura € influenciada
por muitas variaveis, dentre as quais se destacam os fatores zootécnicos associados
ao manejo, alimentacéo, potencial genético do rebanho e fatores relacionados a

obtencéo e armazenamento do leite.

Em condicbes de maior temperatura ambiente, em que o gradiente
térmico entre o animal e o meio diminui, constata-se frequentemente uma maior
dificuldade para manter a temperatura corporal em niveis normais (HEAD, 1989). O
mesmo autor afirmou ainda, que o0 estresse térmico causou decréscimos nha
producdo e no teor de constituintes do leite, como a gordura, proteina, &cido citrico,
calcio e potassio. De acordo com Jonhson e Vanjonack (1976), a producéo de leite
pode ter uma queda de 40% quando a umidade relativa do ar for de 80% e a
temperatura de 34 °C, podendo ocorrer uma variacéo devido as diferencas de raca,

producéo de leite e ingestao de alimentos.

A producéo e a qualidade do leite da vaca, por sua vez, sédo influenciadas
por fatores ambientais, entre esses fatores ambientais se destaca, principalmente, a
alimentacdo (SENNA, 1996; RESTLE et al., 2003), e por fatores genéticos
(CHENETTE; FRAHM, 1981; RIBEIRO et al., 1991; ALBUQUERQUE et al., 1993;
SENNA, 1996).

Philpot e Nickerson (2002) afirmam que a qualidade do leite que chega as

industrias é determinada pela qualidade do leite coletado na fazenda.
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2.3.2 Fatores que afetam as propriedades do leite

Melhorar a qualidade do leite € uma obrigacdo de quem produz e nao
apenas uma opc¢ao, pois o cidaddo consumidor tem o direito de adquirir produtos
confidveis, tanto do ponto de vista sanitario quanto nutricional. A obtencéo do leite
de boa qualidade inicia-se com a ordenha de vacas sadias. Entre os procedimentos
fundamentais a serem observados, destacam-se: a higienizacdo no processo de
obtencéo do leite, o resfriamento do leite e o controle de mastite (CANI; FRANGILO,
2008).

Sédo varios os fatores que podem influenciar as condicbes do leite na
industria, sobretudo, antes de sair do imovel rural. No que se refere ao manuseio do
leite na propriedade, a qualidade depende da alimentacdo ofertada aos animais, da
raca, do manejo empregado na unidade de producéo, do tipo de ordenha, da fase de
lactacdo, acidez e equipamentos utilizados na lida diaria da fazenda, entre outros,
devendo os produtores observar tais fatores, pois, uma inadequacdo na conducao
dos mesmos pode contribuir para produtos fora dos padrdes exigidos pela legislacéo

e, consequentemente, impréprios para 0 consumo humano.

2.3.2.1 Alimentacao de vaca leiteira

A producdo animal na regido semiarida do nordeste brasileiro tem na
pecuaria de leite uma grande expressdo econdmica e social, apesar de esta
condicionada a periodo prolongado de seca e escassez de alimentos, o que dificulta
a utilizacdo de alternativas de conservacao de forragens, como silagem e a fenacao
(OLIVEIRA et al., 2007). Contudo, observa-se ser comum a alimentacdo de vacas
leiteiras, em uso intensivo, de volumosos produzidos e preservados e a aquisicdo de
concentrados, sobretudo, durante o periodo da estacao seca. Entre as tecnologias
desenvolvidas e aplicaveis a regido semiarida, destacam-se 0s processos de

ensilagem e fenagéo e o plantio adensado de palma forrageira.

A alimentacdo deve ser sadia e abundante necessaria para o bom
funcionamento da glandula mamaria e sintese de todas as substéncias que véo
contribuir para a formagéo do leite (VIEIRA, 2005), e ainda, é considerada um fator

importante para producéo e qualidade do leite (VIEIRA et al., 2005).
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A producéo de leite em quantidade e qualidade depende principalmente
do aporte adequado de proteina e energia na dieta da vaca em lactacdo. A
composicdo do leite pode ser afetada pela nutricAo das matrizes leiteiras em
producdo. O teor de gordura do leite tende a baixar, ndo somente, quando ha uma
situacdo de caréncia alimentar, mas, também, quando ha um desequilibrio alimentar
(MULLBACH, 2003).

O gerenciamento da alimentacéo, racionalizando-a de acordo com o nivel
de producdo de leite, bem como as praticas de fornecimento de alimentos influencia,
também, a composi¢do do leite, pois contribuem para o melhor funcionamento da
fermentac&o do rimen (MUHLLBACH, 2011).

2.3.2.2 Higiene da ordenha

A principal funcdo da vaca leiteira € a producéo de leite. O conhecimento
em relacdo ao comportamento das vacas e sobre as técnicas empregadas
corretamente para realizagéo da ordenha sao pontos fundamentais para implantacao
de boas praticas de manejo durante a ordenha e para obtencédo de leite de alta
gualidade (ROSA et al., 2009). A saude das vacas reveste-se da maior importancia
para obtencdo de um leite saudavel. Na fase de lactacdo o manejo com as vacas
leiteiras deve ter especial atencdo com a mastite, infeccdo que causa grandes

prejuizos econémicos para a exploracao leiteira.

Segundo Vieira et al., (2005), para que o leite atenda as exigéncias
higiénico-sanitarias, algumas praticas tém que ser observadas, levando em
consideracdo o animal, o material de coleta que entra em contato diretamente com o

leite, o ambiente geral e o ordenhador.

A higiene pessoal do ordenhador € um aspecto extremamente importante
para as propriedades produtoras de leite, tornando-o figura chave em todo o
processo de ordenha. Sem a devida atencdo a este componente essencial nas
atividades de manejo de ordenha, os investimentos em equipamentos modernos ou
em animais de elevada eficiéncia produtiva, tornam-se nulos. Com isso, € de
relevada importancia a capacitacdo profissional do ordenador voltada para principios

de higiene, de funcionamento dos equipamentos de ordenha e também de reagéo
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das vacas aos estimulos psico-hormonais recebidos antes, durante e apds a
ordenha (ZAFALON et al., 2008)

No caso de a ordenha ser manual, € imprescindivel que ela seja realizada
dentro dos padrbes de higiene (VIEIRA, et al., 2005).

Do ponto de vista tecnoldgico, os microrganismos de maior importancia
sdo os que contaminam o leite durante e ap6s a ordenha. Problemas de manejo,
principalmente cuidados higiénico-sanitarios na ordenha aumentam a quantidade de

bactérias no leite, Lacerda et al., (2010).

Juliano et al.,, (2007) e Camargo (2007) referem que as praticas de

higiene aplicadas ao manejo das vacas tém muita influéncia na qualidade de leite.

Segundo Durr (2005), a higiene do animal, do ordenhador e das
instalacdes sdo acbes necessdrias para se obter um leite de elevado padréo de

qualidade.
2.3.2.3 Rebanho

A producdo e produtividade na pecuéaria de leite estdo, também,
relacionadas a quantidade de vacas em lactacéo, a idade e a raca dos animais. O
desempenho eficiente do rebanho depende de um maior nimero de matrizes em
producéo, da idade produtiva e de animais geneticamente melhorados, que poderao,
consequentemente, influenciar na producdo e na composicdo do leite. Entre as
racas leiteiras, destaca-se, por exemplo, a Holandesa que produz maior volume de
leite com menor quantidade de sdlidos em relacdo ao componente gordura,
enquanto as vacas das racas Jersey e Guernesey, além de grandes produtoras,
apresentam um leite com maior teor de gordura. (VIEIRA et al., 2005).

2.3.2.4 Manejo

O manejo relacionado aos horarios e intervalos entre ordenhas pode
influenciar o consumo de alimentos e consequentemente a producdo de leite, de
acordo com Garcone (2005). Ouweltjes (1998) verificou que as maiores médias de
producédo de leite ocorrem na primeira ordenha do dia e, Palmer et al. (1994), citam
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gue as vacas tendem a produzir mais leite na ordenha da manhéa do que na ordenha

da tarde, mesmo quando s&o ordenhadas a intervalos iguais.

Segundo Vieira et al., (2005) um fator importante na qualidade do leite € a
ordem da ordenha, quando se verifica que na primeira ordenha € produzido um
maior volume de leite com menor quantidade de gordura, enquanto que na segunda
ordenha o leite € rico em gordura mas a producao € inferior. Observa-se, portanto,
gue O repouso noturno promove a quantidade de leite e os exercicios diurnos

favorecem a formacao de gordura.

2.3.2.5 Condic¢des higiénico-sanitarias

A adocéo de praticas de higiene eficientes auxilia no controle de varias
doencas, Santos et al., (2006), que deve ser acompanhada de outras medidas
preventivas, relacionadas aos programas de controle e erradicacdo de doencas
importantes como a febre aftosa, brucelose e tuberculose. Neste sentido, todas as
fémeas leiteiras devem ser vacinadas contra brucelose e febre aftosa e examinadas,

periodicamente, para verificacdo da existéncia de tuberculose no plantel.

A mastite representa um dos principais obstaculos para a bovinocultura
de leite, devido aos elevados prejuizos econbmicos causados. De acordo com
Bressan (2000), a mastite caracteriza-se por um processo inflamatério da glandula
mamaria e, etiologicamente, trata-se de uma doenca complexa de carater
multifatorial, envolvendo diversos patdgenos, o ambiente e fatores inerentes ao
animal. Considerando-se a gravidade desta infeccdo, € importante ressaltar a
existéncia de um rigoroso programa de controle da mastite, enfatizando-se a
utilizacao diaria do teste da caneca de fundo preto para diagnéstico de mastite
clinica, e, quinzenalmente, o Califérnia Mastitis Test (CMT) para diagnéstico de

mastite subclinica.

Vérios programas foram propostos para diminuir a ocorréncia de mastite
em vacas. Entre as principais medidas estdo o monitoramento dos indices de
mastite, pré e pos-imersao dos tetos em solucdo antisséptica, conforto ambiental,
tratamento das vacas ao secar, tratamento dos casos clinicos, descarte de vacas

com infec¢des crbnicas, higiene, manejo e manutengcdo dos equipamentos de
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ordenha (CULLOR, 1983; PHILPOT; NICKERSON, 1991; NICKERSON et al., 1995;
NICKERSON, 1998; MULLER, 1999; FONSECA; SANTOS, 2000).

Cabe, ainda, destacar que depois de secretado no Ubere, o leite pode ser
contaminado por microrganismos a partir de trés principais fontes: dentro da
glandula mamaéria, na superficie exterior do Ubere e tetos e na superficie dos
equipamentos e utensilios de ordenha e tanque (SANTOS; FONSECA, 2001).

Recentemente o Estado de Alagoas conquistou status de zona de risco
médio de ocorréncia da febre aftosa, 0 que proporcionou a abertura de barreiras
sanitarias para o Estado de Pernambuco, onde existe maior fluxo de mercado, tanto
de leite, como também de animais. Essa abertura aumentou consideravelmente os
investimentos no setor (HOLANDA, 2009).

Verificam-se, também, na regido, alguns outros fatores que podem
influenciar a cadeia produtiva do leite, e, assim acontecendo, sdo importantes para
um diagndstico da pecuéria local, como por exemplo: estrutura da terra, estrutura de
producdo como benfeitorias, maquinas e equipamentos, perfil do produtor e sua
qualificacdo e conhecimentos para gerenciamento da propriedade e para adocao de

tecnologias em sua atividade leiteira.

2.4 Estrutura da terra

A pequena extensao das propriedades rurais dos habitantes da regiao
aliada ao baixo IDH (indice de Desenvolvimento Humano) séo fatores que, entre
outros, levam a um baixo acesso a assisténcia técnica, 0 que por sua vez, acarreta
uma baixa produtividade destas propriedades, fechando desta forma, um ciclo
vicioso que dificulta o desenvolvimento econdmico destes produtores rurais
(DIETRICH et al., 2008).

2.5 Perfil do produtor, capacidade tecnoldgica e gerencial

Os produtores de leite, na sua maioria, ndo tém instrucao suficiente para

produzir leite com caracteristicas de qualidade aceitaveis para a elaboracdo dos
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produtos lacteos e, até o momento, ndo perceberam a importancia de se adequar as
normas de producao de leite estabelecidas pela Instrugdo Normativa n° 51 de 18 de
setembro de 2002, do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (BRASIL,
2002). A adocdo de procedimentos corretos de gestdo da qualidade em
propriedades leiteiras, além de reduzir perdas econémicas no sistema de producéo,
pode proporcionar uma melhoria na qualidade do leite, levando a uma melhor
remuneracao, visto que a tipologia adotada pelo laticinio tem um diferencial no preco
do leite ao produtor. A acéo isolada dos laticinios ndo contribui para a qualidade do
produto final, uma vez que, ao receber, na plataforma da indUstria, matéria-prima de
qualidade inferior, consequentemente, o produto final sera de baixa qualidade
(SCALCO; SOUZA, 2006).

Convém salientar, ainda, que a boa gestdo do neg6cio torna o
crescimento do empreendimento rural viavel, fortalecendo-o para os momentos de

crise, além de prepara-lo para novas oportunidades, segundo Oaigen et al., (2006).

Ao verificar a eficiéncia econémica da agricultura, Vicente (2004), ressalta
a educacdo como fator que influéncia e Khan e Silva (2005), citam que aumenta a

eficiéncia na producao e na qualidade de vida da populacéo.

Consideraveis aumentos na produtividade dos rebanhos de cria foram
obtidos nos ultimos anos, resultado da inovacao tecnoldgica gerada pela pesquisa
desenvolvida nas diferentes instituicbes do Pais, permitindo a geracao e aplicacéo
de novos processos de producédo (BARCELLOS et al., 2004).

Do ponto de vista tecnoldgico, a qualidade da matéria prima é um dos
maiores entraves ao desenvolvimento e consolida¢do da industria de laticinios no
Brasil. De modo geral, o controle da qualidade do leite nas Ultimas décadas tem se
restringido a prevencdo de adulteragcbes do produto in natura baseada na
determinacdo da acidez, indice crioscopico, densidade, percentual de gordura e
extrato seco desengordurado. A contagem global de microrganismos aerdbios
mesodfilos (indicadores de qualidade microbioldgica do produto) tem sido utilizada
somente para leite cru do tipo A e B (OLIVEIRA et al., 1999).
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O nivel tecnolégico influenciou o custo total de producédo do leite e a
lucratividade e rentabilidade, afirmaram Lopes et al., (2005).

2.6 A bacia leiteira de Alagoas

O polo da Bacia Leiteira do estado de Alagoas € o maior centro produtor
de leite in natura do Nordeste, com aproximadamente 2.500 produtores rurais,
gerando 25.000 empregos diretos. Consta de 17 municipios, Batalha, Belo Monte,
Cacimbinhas, Dois Riachos, Estrela de Alagoas, Igaci, Jacaré dos Homens,
Jaramataia, Major lIzidoro, Minador do Negrdo, Monteir6polis, Olha D4gua das
Flores, Olivenca, Palmeira dos indios, Pdo de Aclcar, Santana do Ipanema e S&o
José da Tapera (BNB, 2005).

Merece destaque, a pecuaria leiteira dessa regido, o emprego de
tecnologias de produgcédo com enfoque para nutricdo, a base de palma forrageira e
concentrados, e a genética do rebanho, com predominéncia da raca Girolanda, que,
bem aclimatada a regido, tem-se mostrado com elevada média de producédo, quando

comparada a média da regido e a do pais, (BNB, 2005). (2005).

2.7 Diagnosticos de bacias leiteiras no Brasil

No ano de 2005 fez-se um diagndstico da bacia leiteira do Estado de
Minas Gerais, objetivando, entre outros motivos, verificar as transformacdes
ocorridas, naquele estado, até entdo, ndo mensuradas, desde 1995. O diagnéstico
em questéao foi realizado com base em entrevista a produtores, o que buscou tracar
um perfil da pecuéria de leite do Estado (SEBRAE; FAEMG; OCEMG; SENAR,
2005).

No estado de Goias fez-se o diagnostico da cadeia produtiva do leite,
motivado pela instabilidade vivida pelo Estado e pelos pecuaristas locais. A
Federacédo da Agricultura e Pecuaria de Goias coordenou o referido levantamento,

gue envolveu laticinios, cooperativas, industrias e produtores (FAEG, 2009).
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2.8 Potencialidades e desafios para a cadeia produtiva do leite no Brasil

As tendéncias e panoramas para producao de leite no Brasil em 2020,
segundo Carvalho (2007), apontam trés cendrios possiveis, a seguir especificados.

No primeiro cenério, de acordo com o autor, a previsdo para 2020 é de 40
bilhGes de litros. A producdo aumenta mais que o consumo, o Brasil exporta 12% da
producdo (4,83 bilhdes de litros). A producdo cresce 3,4% ao ano. No segundo
cenario a perspectiva € que o leite seja a nova estrela do agronegocio. A producao
cresce 5% ao ano (50 bilhdes de litros) e a exportacédo atinge 20% (10 bilhdes de
litros). O Brasil entra no time dos paises com baixo custo de producdo. Por fim, o
autor descreve que um terceiro cenario refere-se a uma “agricultura familiar
competitiva”. A industria lactea se estrutura a partir da agricultura familiar, possui
forte apoio do governo e as cooperativas crescem. A produgdo amplia 5% ao ano
(50 bilhdes de litros), o consumo per capita aumenta para 190 e ocorre uma

homogeneidade maior no sistema de producéo.
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3. MATERIAL E METODOS

A pesquisa foi realizada nos municipios de Batalha, Major Izidoro e
Craibas, situados nas regides agreste e sertdo do Estado de Alagoas, Brasil, no

periodo de julho a setembro de 2011.

O municipio de Batalha encontra-se localizado a 186 km da capital do
Estado, com altitude de 120 metros e coordenadas geograficas 09° 40’40” de latitude
sul e longitude 30° 07°29” oeste e de clima tropical com estacdo seca, de acordo
com Koppen-Geiger (DB-CITY, 2012). Inserido na regido sertaneja de Alagoas,
dentro bacia leiteira do Estado, possui uma &area geogréfica de 321km?, com uma
populacdo de 17.076 habitantes (BRASIL, 2011b). Com precipitacdo média anual
variando entre 500 e 700 mm (SEMARH, 2012)

O municipio de Major lIzidoro estd localizado a 194 km da capital do
Estado, com altitude de 182 metros e coordenadas geograficas 09° 31°57” de latitude
sul e 36° 59'27” de longitude oeste e de clima tropical com estacdo seca, de acordo
com Koppen-Geiger (DB-CITY, 2012). Inserido na regido sertaneja de Alagoas,
dentro bacia leiteira do Estado, possui uma populacdo de 18.897 habitantes
(BRASIL, 2011b), distribuida em uma area geografica de 453, 92 km. A precipitacao
média anual é de 431,8mm.

O municipio de Craibas esta localizado na regido agreste do Estado de
Alagoas a 160 km da capital, com altitude de 252 metros e coordenadas geograficas
de 09° 37°04” de latitude sul e 36° 46’03” de longitude oeste e de clima tropical com
estacdo seca, de acordo com Koppen-Geiger (DB-CITY, 2012). Inserido na regiao
agreste de Alagoas, ocupa uma &rea geografica de 275,28 km? e possui uma
populacdo de 22.641 habitantes (BRASIL, 2011b). A precipitacdo média anual e de
431,8mm.

Durante a pesquisa, foram feitas visitas a produtores de leite
selecionados, aleatoriamente, dentro do cadastro de produtores existentes nos
arquivos da Secretaria de Estado da Agricultura e do Desenvolvimento Agrario, em

cada municipio onde foi realizada a pesquisa. Foram entrevistados, utilizando-se
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questionarios, 13 produtores em Batalha, 19 em Major Izidoro e 15 em Craibas,
totalizando 47 produtores pesquisados.

Para a aplicacdo dos questionarios foram realizadas visitas as
propriedades acompanhadas por técnicos da Secretaria de Estado da Agricultura e
do Desenvolvimento Agrario, 0os quais, por conhecerem as rotas, a localizacao das
propriedades e os criadores, facilitaram o didlogo com os produtores. Inicialmente os
produtores foram informados sobre os objetivos da pesquisa, bem como sobre os
contetidos dos questionarios. Em seguida, foram aplicados os questionarios onde os

produtores responderam livremente.

Os questionarios utilizados (Apéndice A-F) contemplaram perguntas
referentes a semoventes, perfil do produtor, aspectos relacionados a utilizacao de

tecnologia, fatores inerentes a administracdo da empresa rural e avaliagdo da
qualidade do leite e das préticas de higiene da ordenha.

O questionario sobre inventario de animais, teve como objetivo colher

informacdes sobre categorias e quantidade.

O questionario sobre o perfil do produtor de leite, teve como objetivo obter
dados sobre a idade do produtor, grau de escolaridade, tempo na atividade de
pecuaria leiteira, municipio e estado de origem do produtor, numero de filhos, se
possui residéncia na cidade, se mora na cidade, escolaridade da esposa, se a
esposa trabalha na atividade leiteira e qual sua fungéo. Contemplou, ainda, como o
produtor iniciou a atividade leiteira, se os filhos tendem a permanecer na atividade
pecuaria, aptiddo do produtor para a pecuaria de leite e se, em caso de maior

remuneracao, trocaria de atividade.

O questionario sobre avaliacdo da administracdo da empresa rural, tratou
de informacgbes sobre a participacdo do proprietario, familiares e de administrador
contratado na geréncia da propriedade. Avaliou ainda, a dedicacdo do proprietario
no processo administrativo da propriedade, bem como, o0 uso de
microcomputadores, escrituragdo dos dados de producdo, dificuldades de
gerenciamento da atividade, forma de contrato com funcionarios e se o produtor

estabelecia metas para a atividade.
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O questionario sobre capacitacdo tecnolégica e gerencial, abordou

assisténcia veterinaria, agrondmica e zootécnica.

O questionario sobre avaliacdo dos conhecimentos técnicos a respeito da
atividade leiteira aventou sobre cuidados com alimentacdo, manejo, controle,
sanitario e melhoramento animal, entre outros, totalizando 10 perguntas que

objetivaram avaliar o nivel de conhecimento do produtor.

No questionario sobre avaliacdo do nivel de adocdo de tecnologias pelo
produtor, fez-se uma abordagem sobre manejo alimentar, uso da inseminacao

artificial, destino dos bezerros e vacas improdutivas.

O questionéario sobre avaliacdo da qualidade do leite e das préaticas de
higiene da ordenha, indagou sobre procedimentos de lavagem, desinfeccdo e
secagem das tetas, condicfes higiénicas do ordenhador, avaliacdo da limpeza do

espaco de ordenha e cuidados com utensilios utilizados na ordenha.

Concluida a aplicacdo dos questionarios, os dados obtidos foram tratados,
tabulados e submetidos a andlise estatistica. As médias das variaveis quantitativas
foram comparadas pelo teste T, ao nivel de 5% de probabilidade. No caso das
variaveis quantitativas discretas, como valores de contagens de animais, foi
realizada a transformacao pela extracdo da raiz quadrada, como recomendado por
Pimentel Gomes (2000). Os valores das variaveis ndo paramétricas foram
comparados pelo teste do Chi-quadrado (x?), adotando-se o nivel de significancia de
5%.
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO

Observou-se que, nos municipios avaliados, a maior parte dos produtores
frequentou a escola em algum momento. Entretanto, apenas cerca da metade dos
produtores possui 0 ensino fundamental, o que pode resultar em pouca eficiéncia
para a transmissdo de informacg@es técnicas, sob a forma escrita. Constatou-se que
0 municipio de Batalha possui maior percentagem (P<0,05) de produtores que nao
frequentaram a escola, na comparacao com Craibas e Major Izidoro (Tabela 1).

Tabela 1 — Variaveis ndo paramétricas do perfil do produtor de leite e de sua familia em
municipios do Estado de Alagoas, 2011.

Municipios
Variaveis Batalha Craibas Major Isidoro
(%) (%) (%)
Escolaridade do produtor
Possuem alguma escolaridade 78,57b 93,33a 1002
Possuem séries iniciais do fundamental 42,86 40,00 55,56
Possuem ensino fundamental 42,86a 20,00b 55,562
Possuem ensino médio 21,42a 6,67b 27,772
Superior completo 21,42a 6,67b 27,772
Aptidao para a atividade e caracteristicas gerais
Naturais do estado de Alagoas 100 100 88,89
Nasceram no municipio em que trabalham 78,57 80,00 61,11
Possuem residéncia na area urbana 50,00b 20,00c 72,222
Moram na area urbana 42,86a 13,33b 61,112
Herdaram a propriedade 57,14a 33,33b 55,562
Gostam da atividade leiteira 64,29b 86,67a 94,442
Deixariam a atividade por maior remuneracao 57,14b 33,33a 22,222
Séao casados 85,71 93,33 88,89
Possuem filhos 85,71 93,33 100
Possuem mais de trés filhos 21,43 33,33 27,78
Caracteristicas da esposa do produtor
Possuem alguma escolaridade 83,33 92,31 94,12
Possuem séries iniciais do fundamental 58,33b 61,54b 82,352
Possuem ensino fundamental 58,33b 46,15b 82,352
Possuem ensino médio 25,00 23,08 17,65
Possuem superior completo 16,67 15,39 11,77
Trabalham na atividade 35,71a 26,67a 5,56b
Caracteristicas dos filhos do produtor

Continuarédo na atividade 45,45 46,15 50,00
Continuardo no meio rural 54,54 58,46 50,50

Fonte: Autor desta dissertacéo, 2011.
Nota: Médias seguidas por letras diferentes diferem, pelo teste do x2, ao nivel de 5% de probabilidade.

No municipio de Craibas, apenas 20% dos produtores concluiram o
ensino fundamental e essa percentagem foi mais baixa (P<0,05), na comparacao
com 0s outros municipios. Nos municipios de Batalha e Major Izidoro cerca de um

guarto dos produtores concluiu o ensino médio e possui nivel superior completo, e
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isso representa valor mais elevado (P<0,05) do que o observado para Craibas. Essa
informacéo indica que é provavel que os produtores dos municipios de Batalha e
Major Izidoro tenham maior facilidade para a compreenséo e adocao de técnicas e

tecnologias fundamentadas em concepc¢fes mais complexas ou abstratas.

Embora alguns produtores do municipio de Major Izidoro sejam naturais
do Estado de Pernambuco, a quase totalidade dos produtores, nos conjunto dos trés
municipios, nasceu no Estado de Alagoas. Além disso, a maioria dos produtores
nasceu no municipio em que reside. Dessa forma, espera-se que esses empresarios
tenham grande familiaridade e experiéncia com as condicdes e peculiaridades
regionais e locais, 0 que pode contribuir positivamente para a administracdo das

empresas rurais.

Uma maior percentagem (P<0,05) de produtores de Major lzidoro possui
residéncia na cidade e, além disso, o municipio de Batalha tem percentual mais
elevado de produtores com residéncia na cidade do que o de Craibas. Essa
informagédo indica que o0s produtores de Major lzidoro, na comparacao,
provavelmente possuem mais recursos econdmicos que os de Batalha e esses, por
sua vez, devem possuir mais recursos econdmicos que os de Craibas. Essas e
outras diferencas locais devem ser levadas em consideracao pelos agentes publicos
e privados, pois a capacidade de investimento dos empresarios é fator determinante
no planejamento de estratégias para o desenvolvimento de qualquer cadeia

produtiva.

Quase 90% dos produtores de Craibas residem na éarea rural, o que se
verificou ser valor mais elevado (P<0,05) do que aqueles observados para os
municipios de Batalha e Major Izidoro. E possivel que esse fator resulte em maior
tempo de permanéncia dos produtores na empresa rural, 0 que é um ponto
fundamental para o sucesso do empreendimento, embora ndo seja condicdo sine
gua non. Gomes et al. (2009) observaram que 75,5% dos produtores de leite do
estado de Goias residiam na propriedade leiteira e enfatizaram o carater positivo
dessa constatacdo, para a administracdo das empresas. Além disso, os autores
constataram correlacdo negativa do porcentual de produtores que residem na

propriedade leiteira com o volume de leite produzido na propriedade. No presente
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estudo ndo foi possivel dividir as propriedades leiteiras de acordo com o volume de
producdo, devido a homogeneidade dos sistemas e ao numero insuficiente de

entrevistados.

Foi observado que a maior parte dos produtores de Batalha e Major
Izidoro herdou a empresa rural, diferentemente do que foi constatado no municipio
de Craibas, cujo percentual de produtores que herdaram a empresa rural foi menor
(P<0,05) que nos demais. Isso, provavelmente, € consequéncia da maior tradicdo da
exploragdo da pecuéria leiteira nos municipios localizados no Sertdo Alagoano,
principalmente o de Batalha, onde a atividade é desenvolvida ha varias geragoes.

Seguindo esse raciocinio, o fato de apenas 64,29% dos produtores do
municipio de Batalha terem declarado que gostam da atividade leiteira sinaliza a
possibilidade de declinio da atividade no municipio. Esse valor foi menor (P<0,05)
gue o observado nos municipios de Craibas e Major Izidoro. Nesses municipios, em
comparacdo com o de Batalha, menor percentagem (P<0,05) de produtores afirmou
gue deixariam a atividade leiteira por outra que oferecesse melhor remuneragao.
Isso demonstra que os produtores de Craibas e Major Izidoro estdo mais satisfeitos

com o ramo empresarial a que se dedicam, que aqueles de Batalha.

Quanto ao estado civil a maior parte dos produtores do conjunto de
municipios avaliados se declarou casada e possui filhos. Fato marcante é que a
minoria dos produtores possui mais de trés filhos o que confirma a tendéncia de que
mesmo em areas rurais as familias estdo reduzindo o nimero de membros. Quanto
a continuidade da exploracdo da pecuéria leiteira, nos trés municipios, cerca de
metade dos produtores afirmou que seus filhos continuardo na atividade e
permanecerdao no meio rural. Valor semelhante (42,5%) foi observado por Gomes et
al. (2009) no estado de Goias.

Observou-se que, no que tange a conclusédo das séries iniciais do ensino
fundamental, as esposas dos proprietarios possuem maior escolaridade que os
maridos, relacdo que tende a se inverter para o ensino médio e o nivel superior. No
municipio de Major Izidoro maior percentagem (P<0,05) de esposas concluiram as
séries iniciais do ensino fundamental e o ensino fundamental completo, na

comparacdo com Batalha e Craibas. Isso poderia ser considerado como vantajoso,



36

caso as esposas trabalhassem na atividade leiteira auxiliando os proprietarios.
Entretanto, foi observado que embora tenha apresentado esposas com maior
percentagem de conclusdo das séries iniciais do ensino fundamental, o municipio de
Major lIzidoro conta com a menor percentagem (P<0,05) das que se dedicam a

atividade leiteira.

E possivel até que a maior escolaridade das esposas tenha relacéo direta
com o aparecimento de mais oportunidades de emprego, com o fato de que as
mulheres ja teriam concluido parte dos estudos antes do casamento ou com
remuneracdo mais elevada do que a que seria obtida na atividade leiteira, o que
justificaria a baixa participacdo das esposas do municipio de Major lzidoro nas
empresas dos maridos. Gomes et al. (2009) observaram que em média 23,9% das
esposas dos produtores do estado de Goias trabalham na propriedade leiteira, valor
que se aproxima do que foi obtido para o municipio de Craibas.

Observam-se na Tabela 2, os nUmeros médios de animais em diferentes
categorias, com respectivos erros padrdo das médias, assim como alguns
indicadores médios da composicdo dos rebanhos, em sistemas de producédo de leite

dos municipios de Batalha, Craibas e Major Izidoro.

Nado foi observada diferenca, pelo teste de Tuckey, a nivel de 5% de
probabilidade, entre os sistemas de produc¢do dos municipios para 0 nimero médio
de animais, em nenhuma das categorias comparadas, assim como também néo foi
observada diferenca (P<0,05) entre os sistemas de producdo dos municipios para
nenhum dos indicadores de composi¢cao do rebanho estudados. Isso indica que em
relacdo ao tamanho médio e composicao média dos rebanhos, os sistemas de
producdo comparados ndo apresentam discrepancias que possam ser usadas para

justificar diferencas em outros tipos variaveis avaliadas no estudo.

O tamanho médio dos rebanhos variou entre 60 e 80 animais, contando
com os machos, o que representa valor pouco menor do que o observado (97,08)
para o numero médio de animais nos rebanhos de Minas Gerais (GOMES et al.,
2005) e bem menor do que o verificado no municipio de Gurupi-TO (158,00)
(COSTA et al., 2006).
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Tabela 2 — Numero de animais de diferentes categorias e indicadores da composi¢do dos

rebanhos, em sistemas de producdo de leite de municipios do Estado de

Alagoas, 2011.

Categorias Municipios
Batalha Craibas Major lzidoro
Fémeas
Bezerras (0 — 2 meses) 6,36 + 1,89 4,60 £ 1,39 3,61+ 0,80
Bezerras (3 — 6 meses) 543+ 1,63 4,27 £ 0,70 5,39 + 0,90
Bezerras (7 — 12 meses) 3,21+1,15 3,73+0,97 5,78 £ 1,08
Total de bezerras 15,00 + 3,48 12,60 + 12,91 14,78 + 2,44
Novilhas gestantes 10,79 + 3,78 7,13 £ 3,10 6,22 £ 1,88
Novilhas n&o gestantes 5,86 + 2,80 4,73+1,91 9,44 £ 3,21
Total de novilhas 16,64 + 6,03 11,87 £4,71 15,67 + 4,89
Vacas em lactacéo 28,64 + 6,97 20,65 + 6,65 21,94 + 4,35
Vacas secas 9,79+284 6,27 £ 1,63 12,17 £ 3,05
Total de vacas 38,43+ 9,50 26,87 + 8,14 34,11 +7,12
Total de fémeas 70,07 + 17,67 51,33 + 15,26 64,56 + 12,25
Machos

Bezerros (0 — 2 meses) 4,36 + 0,79 3,20+ 0,88 2,67 £0,77
Bezerros (3 — 6 meses) 3,29+1,10 1,87 £ 0,93 2,67 +£1,10
Bezerros (7 — 12 meses) 0,43+ 0,23 1,60 £ 0,71 2,61+1,33
Total de bezerros 8,07+1,51 6,67 £ 2,20 7,94 + 2,65
Sobreanos 2,21+1,15 1,33+0,61 3,61+1,67
Total de machos 10,28 £ 2,15 8,00 + 2,35 11,56 + 4,15

Indicadores
Machos no total de animais (%) 14,15+ 1,85 13,16 + 2,36 12,28 +1,73
Vacas em |actagao no total de 74,47 + 3,24 71,66 + 5,86 66,85 + 2,67
vacas (%)
EEES G SEIEEAD 1O ikl el 42,39 + 3,12 36,12 + 3,43 35,43 + 2,65
fémeas (%)
Vacas em lactacdo no total do 35,64 + 3,03 34,80 + 3,22 28,82 + 2,16

rebanho (%)

Fonte: Autor desta dissertacéo, 2011.
Nota: N&o foi observada diferenca entre os sistemas de producdo pelo teste T a 5% de
probabilidade. Médias acompanhadas de seus respectivos erros padrao.

A maior parte dos produtores afirmou que ndo aproveita os machos para
producdo de carne, tendo como procedimento desejado a venda desses animais ao
nascimento. Porém, observou-se que os sistemas de producdo apresentaram, em
média, cerca de 13% de machos no total do rebanho. Em comparacdo com o
ndamero de fémeas nas idades de trés até 12 meses, e considerando-se 50% dos
nascimentos para cada sexo, pode-se observar que pouco mais da metade dos

machos nascidos sédo descartados no primeiro ano de vida.

Como a minoria dos produtores utiliza inseminagéo artificial, o que sera
observado na sequéncia do texto, é provavel que parte dos machos esteja sendo
retida com o objetivo de reposicdo e venda de reprodutores. O percentual de
machos em cria, recria e engorda nos rebanhos leiteiros do estado de Minas Gerais
€ de 28,47% (GOMES et al., 2005) e nos do municipio de Gurupi-TO é de 23,5%
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(COSTA et al.,, 2006). Na comparacao esse resultado indica maior especializagao
dos sistemas de produgcdo dos municipios avaliados para a producdo de leite, em
relacdo ao de Gurupi-TO e aos do estado de Minas Gerais. Valor menor foi
observado por Gomes et al. (2009) para o estado de Goias, em cujas propriedades o

porcentual médio de machos nos rebanhos foi de 17,29.

O percentual médio de vacas em lactacdo em relacdo ao total de vacas
foi de cerca de 70% e pode ser considerado pouco abaixo do valor ideal de 80%,
largamente recomendado como referéncia para sistemas de produgao eficientes.
Destaca-se que esse porcentual ficou acima dos 66% observado por Gomes et al.
(2005), do valor de 54% obtido por Costa et al. (2006) e dos 59% descrito por
Gomes et al. (2009), respectivamente, para o estado de Minas Gerais, para o
municipio de Gurupi-TO e para o estado de Goias. Esse indicador é de grande
importancia na avaliagcado de sistemas de producéo de leite, pois retrata o percentual
de animais em idade produtiva que estdo contribuindo positivamente para a renda
bruta da empresa. Baixos valores para esse indicador frequentemente estdo

relacionados com ineficiéncias no manejo reprodutivo e ou nutricional do rebanho.

O percentual de vacas em lactacdo em relacdo ao total do rebanho nos
municipios de Batalha, Craibas e Major Izidoro ficou acima dos 23% obtido por
Gomes et al. (2005), dos 17,5% observado por Costa et al. (2006) e do valor de
27,2% descrito por Gomes et al. (2009) o que indica maior eficiéncia dos sistemas
de producdo dos municipios avaliados, em comparacdo com a média dos municipios
do estado de Minas Gerais, com o0 de Gurupi-TO e também com a média dos

municipios do estado de Goias.

Destaca-se que, para o estado de Minas Gerais, 0s maiores percentuais
de vacas em lactacdo em relacdo ao total do rebanho foram detectados na regido
Central Mineira (32,76%) e no Noroeste de Minas (28,74%), regides que
frequentemente séo lideres no desempenho de indicadores de eficiéncia técnica. Os
valores observados para os municipios de Batalha e Craibas ficaram acima dos
obtidos nessas regides mineiras e ndo foram diferentes (P>0,05) dos verificados em
Major lIzidoro. Destarte, pode-se considerar que para 0S municipios avaliados a

estrutura dos rebanhos nédo representa empecilho para a lucratividade dos sistemas.
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Na Tabela 3, encontram-se as varidveis ndo paramétricas relacionadas
com a forma de administracdo da propriedade nos municipios estudados. A maior
parte dos sistemas de producdo nos municipios avaliados € administrada pelo
proprietario ou familiares. Resultado semelhante foi encontrado no estado de Minas
Gerais (96,6%) (GOMES et al., 2005) e no estado de Goias (98%) (GOMES et al.,
2009). No municipios de Batalha e Major Izidoro quase todos os sistemas de
producdo sdo administrados pelo proprietario ou familiares e mais de 80% dos

sistemas de producéo de Craibas tem essa caracteristica.

Em geral, tem sido observado que a administracdo de propriedades
leiteiras, no Brasil, é tipicamente familiar sendo raros o0s casos em que a
administracdo é realizada por um administrador contratado (GOMES et al., 2005).
De fato, o pequeno volume de producdo da maioria dos produtores é a principal
justificativa para estes ndo contratarem administrador, pois as empresas rurais nao
tém escala de producdo e geracdo de capital que comportem o pagamento de um
administrador (GOMES et al., 2005).

Tabela 3 — Variaveis ndo paramétricas da forma de administracdo da propriedade em trés
municipios de Alagoas, 2011.

Municipios
Variaveis Batalha Craibas |2/ilgjoor:)
(%) (%) %)

Propriedades administradas pelo proprietario ou familiares 92,86 83,33 100,00
Tém a producdo de leite como Unica atividade empresarial 78,57a 33,33b 50,00b
Usam computadores na administracéo da propriedade - 40,00a 5,56b
Fazem registros de coberturas/inseminagdes 50,00b 80,00a 94,842
Fazem registros de nascimentos 50,00b 66,67b 94,842
Fazem registros da producéo de leite por vaca 21,49b 60,00a 72,222
Fazem registros de receitas e despesas 21,49 40,00 27,79
ConS|d_eram a alimentacado do rebanho a maior dificuldade 3571 20,00 22.22
gerencial
Consideram o prec¢o do leite a maior dificuldade gerencial 28,57ab  53,33a 22,22b
Consideram a méo-de-obra a maior dificuldade gerencial 7,14b 20,00a 22,222
Consideram o custo de producdo a maior dificuldade gerencial 28,43a 6,67b 33,332
Assinam carteira de trabalho dos funcionarios - - -
Formalizam contrato de trabalho com funcionérios 7,14 - 5,55
Estabelecem metas para producgéo de leite 57,14ab  26,67b 88,892
Estabelecem metas para produtividade das vacas 50,00ab  26,67b 88,892
Estabelecem metas para as receitas 35,71ab  20,00b 66,672
Estabelecem metas para as despesas 35,71ab  20,00b 55,562

Fonte: Autor desta dissertacéo, 2011.
Nota: Valores seguidos por letras diferentes diferem, pelo teste do x2, ao nivel de 5% de
probabilidade.



40

No municipio de Batalha foi observado que a producédo de leite é a Unica
atividade empresarial da maior parte dos produtores, diferentemente (P<0,05) do
que foi constatado nos municipios de Craibas e Major Izidoro. Gomes et al. (2005)
observaram que 67% dos produtores de leite do estado de Minas Gerais se dedicam
somente a atividade leiteira. Entretanto, 0S mesmos autores constataram que isso
ndo € verdade para a regido do Vale do Jequitinhonha, na qual apenas 17% dos

produtores se dedicam integralmente a atividade leiteira.

Quanto ao uso de microcomputadores na administragcdo da empresa
nenhum dos entrevistados no municipio de Batalha e apenas 5,56% dos produtores
no municipio de Major Izidoro declararam fazer uso dessa ferramenta. Nesse quesito
o municipio de Craibas se diferenciou dos demais (P<0,05), pois 40% dos
produtores entrevistados afirmaram usar computadores no gerenciamento dos
sistemas de producdo de leite, apesar da pouca escolaridade observada entre os
produtores. Este fato se explica devido a um programa da Embrapa em parceria com
o Governo do Estado, denominado Balde Cheio, que orienta e acompanha o0s

produtores.

No municipio de Batalha, metade dos produtores faz registro de
inseminacdes ou coberturas, valor que se aproxima do observado no estado de
Minas Gerais (43,6%) (GOMES et al., 2005) e no estado de Goiéas (35,1%) (GOMES
et al., 2009). As percentagens observadas para essa ocorréncia nos municipios de
Craibas e Major lzidoro foram mais elevadas (P<0,05), o que evidencia a
compreensao por parte dos empresarios sobre a importancia dessas informacdes no

gerenciamento profissional da atividade.

Quase todos os produtores do municipio de Major Izidoro fazem registros
dos nascimentos o que os diferencia (P<0,05) dos produtores dos demais municipios
estudados, cujo comportamento para esse item se assemelha ao observado por
Gomes et al. (2005), no estado de Minas Gerais e por Gomes et al. (2009) para o

estado de Goias.

A maior parte dos produtores de Major Izidoro e Craibas faz registro da
producdo de leite por vaca, diferentemente (P<0,05) do que foi observado no

municipio de Batalha cujos valores para esse item se aproximam dos observados
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em Minas Gerais (19,90%) (GOMES et al., 2005). Gomes et al. (2009) observaram
que 35,1% dos produtores do estado de Goias realizam o controle leiteiro. Os
autores questionaram a confiabilidade dessa informacédo, acreditando que a
percentagem obtida seria muito elevada e poderia superestimar o valor real.
Destaca-se que o controle leiteiro € uma atividade importante na selecdo das vacas
gue devem ser descartadas, tendendo a reduzir a subjetividade dos produtores na

tomada dessa decisao.

A maior parte dos produtores nos trés municipios avaliados ndo faz
registro das receitas e despesas na atividade, o que implica no total
desconhecimento dos administradores sobre a lucratividade e a viabilidade
econbmica da empresa. Certamente esse fato ajuda a explicar a influéncia pouco
significativa dos produtores na determinacdo do pre¢co de venda do seu principal
produto, pois sem a quantificacdo das financas do sistema de producdo ndo ha

como calcular e exigir um preco justo para o leite.

Os valores citados no paragrafo anterior deste trabalho se assemelham
aos observados por Gomes et al. (2005), no estado de Minas Gerais e por Gomes et
al. (2009) no estado de Goias. E possivelmente em decorréncia desse fato que foi
observado que a maior parte dos produtores considerou o preco do leite ou os
custos de producdo como as principais dificuldades administrativa das empresas.
Destarte, fica evidente que essas dificuldades administrativas sdo consequéncia

inevitavel da desinformacdao, oriunda da falta de registros contabeis.

Outras dificuldades administrativas apontadas foram a alimentacdo do
rebanho e a mao-de-obra, itens que compdem a maior parte dos custos de
producdo. No caso da mao-de-obra foi constatado que nenhum produtor dos
municipios avaliados afirmou assinar a carteira de trabalho dos funcionérios e
poucos formalizam os contratos de trabalho. Isso dificulta a obtencdo de mé&o-de-
obra de qualidade, principalmente no cenario nacional atual de aumento da
formalizacdo das relacdes trabalhistas e de crescimento de politicas governamentais

assistencialistas.

Os produtores de Major lzidoro se destacaram com relacdo ao

estabelecimento de metas para producédo de leite, produtividade por vacas, receitas
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e despesas, visto que maior percentagem (P<0,05) desses realiza essa atribuicéo
administrativa, na comparagdo com os produtores de Craibas. Nesses itens os
produtores do municipio de Batalha obtiveram percentagens intermediarias
praticamente ndo se diferenciando (P<0,05) daqueles dos demais municipios.
Evidencia-se que, de forma geral, para o estabelecimento de metas, as
percentagens observadas nos municipios estudados foram mais elevadas que as
relatadas por Gomes et al. (2005) com producédo de leite de 17,5%, produtividade

por vaca de 14,10%, receitas de 8,20% e despesas de 8,00%).

Todos os produtores entrevistados nos municipios de Batalha e Major
Izidoro e a maior parte dos de Craibas fornecem alimentos concentrados para vacas
em lactacdo (Tabela 4). Esse dado se assemelha aos observados no estado de
Minas Gerais (90%) (GOMES et al., 2005) e no municipio de Gurupi-TO (88%)
(COSTA et al., 2006). Ja no estado de Goids, Gomes et al. (2009) observaram que
somente 39% dos produtores fornecem concentrado para vacas em lactacdo, ao
longo do ano.

Tabela 4 — Variaveis ndo paramétricas para nivel de adocao de tecnologias em Batalha,
Craibas e Major Izidoro, no Estado de Alagoas, 2011.

Municipios
Variaveis Batalha Craibas Ig/ilgjoc;:)

[ [

(%) (%) %)
Fornecem alimentos concentrados para vacas em lactagcao 100,00 86,67 100,00
Fornecem alimentos concentrados para bezerras lactentes 64,28b 33,33c  94,44a
Fornecem alimentos concentrados para novilhas néao
gestantes 21,42a  26,66a 5,88b
Fornecem alimentos concentrados para novilhas gestantes 50,00 40,00 55,56
Fornecem volumosos suplementares na época seca do ano 85,71 86,67 100,00
Fazem uso de somatotropina bovina 7,14 13,33 11,11
Usam o peso corporal como critério para a 12 inseminacéao 64,28 60,00 66,67
Vendem os machos ao nhascimento 85,71 93,33 100,00

Adotam a producdao de leite como principal critério para

50,00ab 33,33b 66,67a
descarte de vacas

Ordenham as vacas apenas umavez ao dia 28,57a 20,00ab 11,11b
Fazem uso de inseminac&o artificial 21,43a 6,67b 33,33a
Recebem assisténcia técnica de veterinarios 50,00a 33,33b  50,00a
Recebem assisténcia técnica de agrobnomos 64,28a 26,67b  16,67b
Recebem assisténcia técnica de zootecnistas 14,29b 40,00a  38,89a
Formulam o concentrado na propriedade 14,29b 66,67a 50,00a

Fonte: Autor desta dissertacéo, 2011.
Nota: Valores seguidos por letras diferentes diferem, pelo teste do x2, ao nivel de 5% de
probabilidade.

E possivel que essa discrepancia esteja relacionada com diferencas

regionais em relacdo as condi¢des climaticas, a disponibilidade e preco das terras e,
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consequentemente, com o modelo de sistema de producdo mais adotado. Os
autores observaram que o0 uso dessa tecnologia estava positivamente
correlacionado com o volume de producdo das empresas. Os produtores do
municipio de Batalha sdo os que menos (P<0,05) formulam concentrados na

propriedade, pois a maioria adquire concentrados comerciais.

Quase todos os produtores de Major lzidoro fornecem alimentos
concentrados para bezerras lactentes, diferentemente (P<0,05) de Batalha em que
apenas 64,28% dos produtores adotam essa pratica. Menor percentagem (P<0,05)
de adocao dessa pratica foi observada no municipio de Craibas, em que apenas a
terca parte dos produtores fornece alimentos concentrados para bezerras lactentes.
A importancia da adocdo dessa prética reside nos ganhos econémicos que, em
geral, sdo obtidos com a aceleragdo do desenvolvimento ruminal das bezerras, que
permite o desaleitamento desses animais em idades menos avangadas e a

utilizacdo de menor volume de leite na alimentacéo das crias.

A maior parte dos produtores ndo fornece alimentos concentrados para
novilhas ndo gestantes e nisso destacam-se dos demais (P<0,05) os de Major
Izidoro em que pouco mais de 5% adotam essa pratica. Em geral, a baixa adocéo
dessa prética esta relacionada com o aumento da idade média ao primeiro parto e,
consequentemente, com a reducdo do nimero de vacas em lactacdo em relacao ao
total do rebanho. A complexidade das interagbes que determinam a lucratividade
dos sistemas de producédo de leite, bem como a descapitalizacdo de grande parte

dos empresarios desse setor, justifica a baixa adocdo dessa pratica.

Embora os gastos com alimentos concentrados para novilhas sejam
economicamente recompensados com a reducdo da idade ao primeiro parto, essa
constatacdo exige associacbes temporais pouco acessiveis a maior parte dos
produtores que, como exposto anteriormente, nem sequer possuem registros

contabeis de suas empresas.

Aproximadamente metade dos produtores fornece alimentos
concentrados para novilhas gestantes e quase todos fornecem alimentos volumosos

suplementares, na época seca do ano. Resultados semelhantes foram encontrados



44

nos estados de Minas Gerais (GOMES et al., 2005) e Goias (GOMES et al., 2009) e
no municipio de Gurupi-TO (COSTA et al., 2006).

Aproximadamente 10% dos produtores dos municipios avaliados fazem
uso de somatotropina bovina. A baixa adocdo dessa tecnologia nédo surpreende, pois
sua difusdo é relativamente recente no Brasil, além de exigir condi¢cbes adequadas
de manejo dos animais para sua efetividade. Gomes et al. (2005) constataram que o

nivel de adoc¢éo dessa tecnologia no estado de Minas Gerais foi de 14,9%.

A minoria dos produtores utiliza inseminagédo artificial e dentre os
municipios avaliados Craibas se destaca em relacdo aos demais com a menor
percentagem (P<0,05) de adocdo dessa tecnologia. O percentual de ado¢cdo dessa
tecnologia nos municipios de Batalha e Major Izidoro foi maior que o observado nos
estados de Minas Gerais (12,9%) (GOMES et al., 2005), Goias (11,6%) (GOMES et
al., 2009) e no municipio de Gurupi-TO (17,0%) (COSTA et al., 2006). A regido da
bacia leiteira do estado de Alagoas € conhecida por sua tradicdo no investimento em
genética de qualidade e, sendo assim, ndo surpreende que o0 uso da inseminacgao
artificial seja mais difundido que em outras regiées do Brasil.

Mais da metade dos produtores dos municipios avaliados utiliza o peso
das novilhas como critério para a primeira inseminacao. Esse dado contrasta com o
observado no estado de Minas Gerais (GOMES et al., 2005) e Goias (GOMES et al.,
2009), nos quais cerca de 10% dos produtores fazem uso do peso corporal dos
animais como critério para a primeira inseminacdo. Segundo 0s autores, nesses
estados a maior parte dos produtores ndo adota critério definido para decidir quando

realizar a primeira inseminagao nas novilhas.

A ampla maioria dos produtores alega ter como estratégia a venda dos
machos ao nascimento, ndo tendo intencdo de criar os machos para producdo de
carne. Essa prética € caracteristica de sistemas mais especializados para a
producdo de leite, os quais utilizam, em geral, grupos genéticos inadequados para
producéo de carne. Além disso, embora a criacéo e venda de animais para producao
de carne possa representar uma forma de diversificar as fontes de renda da
empresa, a taxa de retorno do capital investido em propriedades que adotam essa

pratica tem demonstrado, na maioria das situagbes, que essa estratégia é
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economicamente desaconselhavel, notadamente em pequenas propriedades e em

regibes onde a terra é mais valorizada.

A maior parte dos produtores realiza mais de uma ordenha por dia em
seus sistemas de producdo. Destacam-se os produtores do municipio de Major
Izidoro em que cerca de 90% realizam mais de uma ordenha diaria, valor maior
(P<0,05) que o observado para o municipio de Craibas. Isso contrasta com os dados
observados em Goias (GOMES et al., 2009) em que 56% dos sistemas de producao

realizam apenas uma ordenha por dia.

Menor (P<0,05) percentagem de produtores de Craibas recebe
assisténcia técnica de Veterinarios e Agrénomos. Por outro lado, maior percentagem

dos produtores desse municipio recebe assisténcia técnica de Zootecnistas.

Na Tabela 5, observam-se as percentagens de acertos e erros em
perguntas que medem o nivel de conhecimento técnico dos produtores dos

municipios avaliados.

Tabela 5. Percentagem de acertos em perguntas que medem o nivel de conhecimento
técnico dos produtores de leite dos municipios de Batalha, Craibas e Major
Izidoro, em Alagoas, 2011.

Municipios
Perguntas Batalha  Craibas l\/_lajor
o N Isidoro
(%) (%) %)
1- Lglte de vacacom mamite subclinica pode ser utilizado 28.57a 6.67b 11,11b
na alimentacdo de bezerras?
2 - Mamite pode ser transmitida pela mao do ordenhador? 85,71a 60,00b 66,67b
3 - Vacina contra brucelose deve ser aplicada em todo o
rebanho? 28,57b 53,33a 38,89ab
4 - O resultado do cruzamento de uma vaca 1/2 sangue
holandés-zebu com um touro puro holandés é uma cria 3/4 64,29 66,67 77,78
holandés?

5 - H4 vantagem em adicionar agua ao alimento volumoso

ou concentrado para vaca leiteira? 2L e SR

6 - A vaca retém a placenta quando a cria é muito pequena? 28,57b 46,67ab 61,11a
7 - Vacina contra aftosa deve ser aplicada em todo o 92.85 86.67 100
rebanho?

8 - A quantidade de concentrado fornecida para a vaca altera 71.42 80,00 7778
o teor de gordura no leite?

9 - A palmaforrageira € um volumoso de baixa qualidade? 71,42a 80,00a 50,00b
10 - A palma pode ser oferecida como Unico volumoso? 64,29b 93,33a 72,22b

Fonte: Autor desta dissertacéo, 2011.
Nota: Valores seguidos por letras diferentes diferem, pelo teste do x2, ao nivel de 5% de
probabilidade.
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Os produtores de Batalha obtiveram maior (P<0,05) percentagem de
acertos para a primeira questdo, em relacédo aos de Craibas e Major Izidoro. Chama
a atencao que para essa pergunta o nivel de acertos tenha sido consideravelmente
menor que o obtido pelos produtores de Minas Gerais (46,4%) (GOMES et al., 2005)
e de Gurupi-TO (45,7%) (COSTA et al., 2006).

Por outro lado, o nivel de acertos para a segunda questao foi maior para
0s produtores dos municipios avaliados, em relacdo aos de Minas Gerais (46,4%)
(GOMES et al., 2005). Novamente os produtores do municipio de Batalha
demonstraram maior (P<0,05) conhecimento técnico que os dos demais municipios.
Segundo Costa et al. (2006), o nivel de acertos nessa questdo para os produtores

do municipio de Gurupi-TO foi de 91,43%, compativel com o obtido em Batalha.

Com relagéo a terceira questao, os produtores de Craibas demonstraram
maior (P<0,05) conhecimento que os dos demais municipios e tiveram desempenho
semelhante aos do estado de Minas Gerais (53,6%) (GOMES et al., 2005), porém,
inferior aos do municipio de Gurupi-TO, cujo nivel de acerto foi de 80% (COSTA et
al., 2006).

Para a quarta questdo a maior parte dos produtores dos municipios
avaliados demonstrou ter conhecimento técnico correto e obtiveram nivel de acerto
maior que os do estado de Minas Gerais, que foi de 46,4% (GOMES et al., 2005) e
préximo aos 71,43% observado no municipio de Gurupi-TO (COSTA et al., 2006).

Em relacdo a quinta questdo, chama atencdo a discrepancia entre o
resultado obtido com os produtores do municipio de Batalha e os dos municipios
Craibas e Major lzidoro, ja que o porcentual de acertos dos ultimos foi
aproximadamente quatro vezes maior (P<0,05) que aquele do primeiro. Para o0s
produtores de Minas Gerais o0 porcentual de acertos nessa questédo foi de 53,6%
(Gomes et al., 2005), préximo ao valor obtido pelos produtores do municipio de
Gurupi-TO, de 57% (Costa et al., 2006).

Para a sexta questdo, o porcentual de acerto dos produtores do municipio
de Major lIzidoro foi maior (P<0,05) que o obtido pelos produtores de Batalha. O

porcentual de acerto dos produtores de Craibas foi intermediario e nédo se
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diferenciou (P<0,05) dos demais. Essa pergunta ndo fez parte do questionério
aplicado por Gomes et al. (2005) para os produtores de Minas Gerais. Os produtores
do municipio de Gurupi-TO obtiveram 85,71% de acerto nessa questdo (COSTA et
al., 2006), valor que foi superior ao obtido nos municipios avaliados no presente

estudo.

As questdes sete e oito apresentaram elevado grau de acerto, em todos
0S municipios avaliados e nao fizeram parte dos estudos de Gomes et al. (2005) e
Costa et al. (2006). J& as questdes nona e décima sdo bastante especificas das
condicbes de alimentagdo dos rebanhos em regifes semiaridas. Excluindo-se o
desempenho dos produtores de Major Izidoro na questdo nove, todos 0s municipios

obtiveram mais de 50% de acertos nas duas ultimas perguntas.

Em geral pode-se considerar que o nivel de conhecimento técnico dos
produtores dos municipios avaliados nédo deixa a desejar em comparacdo com 0S
produtores de Minas Gerais, estado da Federacao responsavel por mais de 30% da
producdo nacional de leite e com grande tradicdo na exploracdo da pecuéria leiteira.
De fato, chama a atencdo o nivel de conhecimento técnico dos produtores do
municipio de Gurupi-TO, que foi superior ao dos produtores dos municipios

estudados, em quase todos 0s quesitos.

Quanto a higiene na ordenha, pode-se observa na Tabela 6, os resultados

das variaveis ndo paramétricas nos trés municipios avaliados.

No municipio de Batalha, todos os produtores estudados lavam as tetas
das vacas antes da ordenha, enquanto nos municipios de Craibas e Major Izidoro,

os valores foram de 73,33% e 88,34%, respectivamente.

Observou-se que a maior parte dos produtores lava as tetas das vacas
antes das ordenhas, diferente de Costa et al. (2006), ao citarem que apenas 20%
dos produtores no municipio de Gurupi-TO realiza esse procedimento. Nesse
quesito, os produtores de Batalha se diferenciaram (P<0,05) dos de Craibas. Os
produtores de Major Isidoro ndo se diferenciaram (P>0,05) dos demais. A terca parte
dos produtores de Craibas adota o procedimento diferente (P<0,05) do observado
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em Batalha e Major Isidoro, nos quais aproximadamente 70% dos produtores

adotam essa pratica.

Tabela 6 — Varidveis ndo paramétricas da higiene na ordenha em sistemas de producédo de
leite em municipios do estado de Alagoas, 2011.

Municipios
Variaveis Batalha Craibas  Major Isidoro
(%) (%) (%)
Lavam as tetas das vacas antes das ordenhas 100,00a 73,33b 88,34ab
Desinfetam as tetas das vacas antes das ordenhas 71,43a 33,33b 70,60a
Secam as tetas das vacas antes as ordenhas 78,57 71,43 70,59
Desinfetam as tetas das vacas ap0s as ordenhas 85,71a 46,67b 69,59a
Ordenhador lava as maos antes das ordenhas 50,00b 73,33a 66,67ab
Ordenhador usa roupas limpas durante ordenhas 68,54 53,33 50,00
Outros animais entram no local de ordenha 35,71a 13,33b 33,33a
O local de ordenha é limpo apds as ordenhas 84,61a 80,00a 33,33b
Utensilios de ordenha séo limpos apés as ordenhas 92,86 100,00 100,00
Desinfeta os utensilios de ordenha 92,86a 53,33b 100,00a

Fonte: Autor desta dissertacéo, 2011.

Nota: Valores seguidos por letras diferentes diferem, pelo teste do x? ao nivel de 5% de

probabilidade.

Mais de 70% dos produtores nos municipios estudados realizam a secagem das
tetas apOs as ordenhas, contrastando com Costa et al. (2006) que relatam que
apenas 70% dos produtores de Gurupi-TO realizam esse procedimento o que,
segundo os autores, demonstra a falta de preocupacdo com a qualidade do leite e
deve-se fazer capacitacdo das pessoas responsaveis pelo processo.

Em Batalha e Major Isidoro foi observado que a maior parte dos produtores
faz a desinfeccdo das tetas apOs a ordenha, diferentemente (P<0,05) do constatado
em Craibas.

Entre 26,6% e 50% de todas das propriedades avaliadas foi observado que o
ordenhador nédo lava as maos antes das ordenhas, porcentual elevado de
negligéncia para um procedimento, de facil execucao, e grande impacto na melhoria
da qualidade microbiana do leite e na reducdo das ocorréncias de mamites no
rebanho. Percentuais semelhantes foram observados para a utilizagdo de roupas

sujas durante as ordenhas.
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Pouco mais de 30% dos produtores de Batalha e Major Isidoro afirmaram que
outros animais tém acesso ao local de ordenha. Os produtores de Craibas se
diferenciaram (P<0,05) dos demais desse quesito, jA que pouco mais de 10%
afirmaram a ocorréncia desse fato.

Em Batalha e Craibas, mais de 80% dos produtores afirmaram realizar a
limpeza do local de ordenha apds as ordenhas, diferentemente (P<0,05) do que foi
observado para o municipio de Major Isidoro.

Apesar da afirmacdo de que os utensilios de ordenha s&o limpos apds as
ordenhas, apenas cerca de metade dos produtores de Craibas fazem a desinfec¢éo
desses utensilios, o que os diferencia (P<0,05) dos produtores de Batalha e Major

Isidoro, os quais mais de 90% afirmam adotar essa pratica.
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5. CONCLUSOES

Os produtores de leite dos municipios estudados, apesar do baixo nivel
de escolaridade, na sua maioria, usam algumas técnicas necessarias a um bom

manejo, sobretudo nos municipios do sertdo, superando outras regides do Brasil.

A baixa escolaridade dos produtores pode influenciar escrituracao
zootécnica e a adocao de tecnologias voltadas para uma producédo de leite de
qualidade mais eficiente, podendo afetar, inclusive, a determinacdo do preco do

leite.

No municipio de Craibas, regido agreste do Estado de Alagoas, os
produtores de leite, apesar de na sua maioria morarem no imovel rural, que levaria a
uma maior possibilidade de controle sobre o sistema de producdo, ndo adotam a
maioria das medidas higiénico-sanitarias adequadas, por terem, provavelmente,

menor nivel de escolaridade que os produtores dos municipios do sertéo.

Considerando que foi detectado um maior nimeros de produtores de leite
insatisfeitos com a atividade no municipio de Batalha e que a maioria deixaria a
atividade por outra de melhor remuneracdo. Considerando, ainda, o numero
reduzido de filhos nas familias rurais e que cerca da metade deles ndo pensam em
continuar com a atividade, recomenda-se a adocdo de medidas para continuidade

da pecuaria leiteira, sob a pena de ocorrer um declinio da atividade no municipio.

Diante de tudo que foi constatado e, por se tratar de uma proposta pioneira
para diagnosticar a atividade leiteira no Estado de Alagoas, considerando ainda, a
necessidade de ampliar a pesquisa para outros municipios, conclui-se pela
necessidade de programas governamentais que minimizem as demandas
detectadas, bem como, a ampliacdo e a continuidade do projeto para o Estado de

Alagoas.
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APENDICE A - PERFIL DO PRODUTOR

FILHOS EESTA NA SE HOUVER
TOO MUNC. ,  POSSU MOM o cocoum, e ey U0 TR0 TS AT o
PROPRIEDADE N MUNIC ESCOLARIDADE DE DE RESIDENC  NA ’ CONTINUARAO MAIOR
ORIGEM ORIGEM FILHOS CIDADE CIDADE ESPOSA  ESPOSA NA NA ATIVIDADE OUTRA MEIO GOSTAOU REMUNERACAO
ATIVIDADE ATIVIDADE ATIVID RURAL N TEM TROCA OU N
RURAL OPCAO
PRODUTOR1 1  BAT 3 AL CRA 4 2 2 1 3 1 1 1 0 2 1 1
PRODUTOR2 2  BAT 2 PE GAR 3 2 2 1 4 2 1 2 1 2 1 1
PRODUTOR3 3  BAT 4 AL BAT 6 1 1 1 3 2 1 2 1 2 1 2
PRODUTOR4 4  BAT 1 AL PAL 2 1 1 1 4 2 1 2 2 1 2 2

Fonte: Autor desta dissertacdo, 2011.

69



APENDICE B - INVENTARIO DOS ANIMAIS

N = NUMERO DE
ANIMAIS

PROPRIEDADE

N

MUNIC Fémeas 0 - 2 meses (N)

Machos Fémeas Machos Novilhas Machos

0-2
meses

(N)

3-6
meses

(N)

3-6
meses

(N)

7-12
meses

(N)

7-12

meses

(N)

Novilhas
Gestantes

(N)

Novilhas
Nao

Gestantes 12 meses

(N)

Machos
acima de

(N)

Vacas
secas (N)

PRODUTOR 1
PRODUTOR 2
PRODUTOR 3
PRODUTOR 4

A W N R

CRA
CRA
CRA
CRA

Fonte: Autor desta dissertacéo, 2011.
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APENDICE C - ADMINISTRAGAO DA PROPRIEDADE

USA
LEITE E COMPUTADORES FAZ RE(:I’:'ZI'RO FAZ MAIOR ASSINA FORMALIZA  ESTABELECE ESTABELECE E:
PROPRIEDADE N MUNICIPIO ADMINISTRACAO UNICA NO REGISTRO  FAZ REGISTRO PROD LEITE REGISTRO  DIFICULDADE NO CARTEIRA DOS CONTRATO METASF METAS
FEITA POR ATIVIDADE GERENCIAMENTO COBERTURA NASCIMENTOS POR VACA / DESPESAS E  GERENCIAMENTO FUNCIONARIOS DOS PRODUCAO PRODUTIVIDADE |
DA / INSEM DIA RECEITAS DA ATIVIDADE FUNCIONARIOS  DE LEITE POR VACA
PROPRIEDADE
PRODUTOR 1 1 MAJ 1 1 2 2 2 2 2 3 1 1 2 2
PRODUTOR 2 2 MAIJ 1 1 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
PRODUTOR 3 3 MAJ 2 2 2 1 1 1 1 6 1 1 1 1
PRODUTOR 4 4 MAIJ 3 2 2 1 1 1 1 5 2 2 2 2

Fonte: Autor desta dissertacéo, 2011.
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APENDICE D - NiVEL DE ADOCAO DE

TECNOLOGIA

USA USA USA P
ALIL:\Z:Z\NT ALIMENT ALIMENT  ALIMENT FORMULA V(;JI.SSM USA USA CRITERIO DESTINO S;III;':)K; N RECEBE
PROPRIEDADE N  MUNIC CONC P CONCP CONCP CONCP CONCENTRADO SUPLNA HORMONIOS INSEMINACAO USADO P12  DOS BEZ DESCARTAR ORDENHAS ASSISTENCIA
VACAS LAC BEZ NoV N NOV NO IMOVEL SECA ARTIFICAIL  INSEM/COB  MACHOS VACAS DIARIAS TECNICA
LACTENTE GEST GEST
PRODUTOR 1 1 MA]J 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2
PRODUTOR 2 2 MA)J 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 2 1
PRODUTOR 3 3 MAJ 1 1 1 1 0 1 1 0 2 1 2 2 2
PRODUTOR4 4 MA)J 1 2 2 2 1 2 2 1 0 2 1 1 3

Fonte: Autor desta dissertacéo, 2011.
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APENDICE E - CONHECIMENTO TECNICO PRODUTOR

PROPRIEDADE

NUMERO DAS PERGUNTAS

PRODUTOR N MUNIC 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
PRODUTOR 1 1 CRA 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
PRODUTOR 2 2 CRA 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
PRODUTOR 3 3 CRA 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
PRODUTOR 4 4 CRA 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2

Fonte: Autor desta dissertacéo, 2011.

NOTA:

PERGUNTA 1
PERGUNTA 2
PERGUNTA 3
PERGUNTA 4

PERGUNTA 5
PERGUNTA 6
PERGUNTA 7
PERGUNTA 8
PERGUNTA 9
PERGUNTA 10

Leite de vaca com mamite subclinica pode ser utilizado na alimentagdo de bezerras?
Mamite pode ser transmitida pela mao do ordenhador?

Vacina contra brucelose deve ser aplicada em todo o rebanho?

O resultado do cruzamento de uma vaca 1/2 sangue holandés-zebu

com um touro puro holandés é uma cria 3/4 holandés?

Héa vantagem em adicionar 4gua ao alimento volumoso ou concentrado para vaca leiteira?
A vaca retém a placenta quando a cria € muito pequena?

Vacina contra aftosa deve ser aplicada em todo o rebanho?

A quantidade de concentrado fornecida para a vaca altera o teor de gordura no leite?
A palma forrageira € um volumoso de baixa qualidade?

A palma pode ser oferecida como Unico volumoso?
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APENDICE F - HIGIENE NA ORDENHA

OUTROS LOCALDE  UTENSILIOS
LavATETAs DESINFETA  DESINFETA o) 7pras ORDENHADOR ORDENHADOR =\, 7 ORDENHA  DE ORDENHA USA
TETAS TETAS LAVAMAOS  USA ROUPAS ; - DESINFETANTE
PROPRIEDADE N MUNIC ANTESDA . ANTES DA ENTRAM  ELIMPO  SAO LIMPOS p
ORDENHA  ANTES DA APOS ORDENHA ANTES LIMPAS P LOCAL ApOS PGS NOS UTENSILIOS
ORDENHA  ORDENHA ORDENHA ORDENHA o ORDENHA  ORDENHA DE ORDENHA
PRODUTOR 1 1 BAT 1 1 1 1 1 1 2 2 1 2
PRODUTOR 2 2 BAT 2 2 2 2 1 1 2 2 1 2
PRODUTOR 3 3 BAT 3 3 3 3 2 2 1 1 2 1
PRODUTOR 4 4 BAT 1 1 1 1 1 1 2 2 2 1

Fonte: Autor desta dissertacéo, 2011.
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